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Ugy talaltam, hogy az épliletek alapteriletére vonatkozoan nincsenek adatok a

A Liget sor 53. padlastere kb.290 m2, rajz csatolasra kertil.

igen, miszaki leiras

1 mellékletekben, pedig ez a kiindulasi alapja az ajanlat szamitasanak, illetve mar annak Liget sor
! eldontésére is, hogy egyaltalan a palyazatra tud-e az adott szakért6 jelentkezni.
Elé6z6ekkel sszefliggésben az is Iényeges, hogy milyen rajzi dokumentécio all A Sujtas u. 3. lll. épuletcsoport esetében megrendelének csak a nem
rendelkezésre (a mellékletben szereplé vazlat nem igazan az), mert jelentésen befolyasolja |korabban atadott vazrajz all rendelkezésére. A rajzon jelélt
2 a késdbbi ajanlattétel arat és hataridejét. helyiségek méreteibdl az épiilet telies mérete kiszamolhatd, mely
megegyezik a tetészint nagysagaval.
Kérdéses az is, hogy a fodém vizsgalatokhoz sziikséges jelentds feltarasokat 6nok el tudjak-| A fodém vizsgalatot a vallalkozénak sajat maga kell elvégezni, nem
3. e végezni (all-e rendelkezésre karbantarté brigad), vagy 6nallé kivitelezét is be kell vonnia  [ehhez a megrendel6 segitséget nem tud nyuijtani.
munkaba.
A koltségvetési kiiras kapcsan jelezni szeretném, hogy a legritkabb esetben all fenn azaz  |A megrendelé a faanyagvédelmi munkakra kéri a kéltségvetés nem
eset, hogy csak faanyagvédelmi munkat kell végezni, altalaban legalabb statikai, épitészeti |készitését. A szakvéleményben leirtak, illetve a kéltségvetésben
munkak is sziikségesek, amit meg kell tervezni, be kell kalkulalni, sét a faanyagvédelmi foglaltak alapjan fog donteni a kévetkezd lépésrél.
allapot felmérést kovetden szokta tulajdonos eldonteni, hogy mit is kezd az adott épiilettel,
4. annak vizsgalt szerkezetével. Emiatt ebben a tulajdonképpeni nulladik titemben nem lehet
koltségvetést késziteni, nincs is értelme. Késébb lehetséges a faanyagvédelemmel
kapcsolatos néhany tétel kidolgozasaban szakérté segitségét kérni.
A fedélszék és egyéb tervek kapcsan jelezném, hogyha meg kell azokat rajzolni, az épitész |A megrendelé nem kivan valtoztatni a miiszaki leirasban nem
feladat, ami altaldban 6nmagaban tébbe keriil, mint maga a faanyagvédelmi szakvélemény |foglaltakon.
(bar ez nyilvan a rajz részletességétdl is fiigg), tehat érdemileg inkabb épitészt kell
5. megbizni, és 6 majd foglalkoztat szakértt, mint forditva. Epitésztsl lehet is szerkeszthetd
formatumot kérni, faanyagvédelmi szakért6tdl, aki egy konkrét allapotot rogzit, nem, mert
azt az anyagot mar nem szabad "feliilirni". Mi magunk nem is tervet, hanem "karosodasi
vazlatot" adunk.
A fodém feltarasokat hany helyen kell elvégezni? A helyszini bejarason lehetdség nyilt a fodém megtekintésére. A igen, miiszaki leirasok
6. megrendel6 altal kritikusnak vélt pontok megmutatasra keriiltek.
Részletes valaszokat lasd a 9. pontnal.
Elegendd tetérészenként lokalis feltarasokat csinalni, vagy ragaszkodnak a teljes savos Budapest, XVIL. Liget sor 53.: savos feltaras gerendavégeknél + igen, miszaki leirasok|
feltarashoz? sziikség szerint kiegészit6 helyeken (beazasok)
7. Budapest, lll. Sujtas u. 3. lll. épliletcsoport: pontszerti feltarasok
szerkezetileg indokolt helyeken + sziikség szerint kiegészité
helyeken (beazasok).
Amennyiben lokalis feltarasok kellenek, minden féallas alatti fodémgerendat feltarjuk, vagy |Lasd 7-es valaszt. igen, miszaki leirasok|
8. csak a kritikusnak tiiné helyekre (vapak, beazasok kdrnyezete, stb.) koncentraljunk?
9 A fedélszékrol nincsenek felmérési rajzok. Elegendé-e vazlat szintii rajzokat késziteni, vagy |Elegendé a vazlat szinti rajz.
) sziikséges a méretpontos fedélszék készitése?
A hataridét lehetséges-e 60 napra médositani? Kizardlag Sujtas u. 3. esetében van lehet6ség a teljesitési hataridé igen, Sujtas u.
modositasara. Mivel egy lentebbi kérdés (15.) is a teljesitési miiszaki leiras, illetve
10. hataridére vonatkozik, igy a megrendeld ujragondolta a Suijtas u. szerz6dés tervezet
esetében a teljesitési hataridt, mely 75 naptari napra fog valtozni.
El6nyt jelent-e az alanyi 4famentes ajanlat, vagy nincs jelentésége, mert a netté érték keriil |Nettd érték kertil 6sszehasonlitdsra minden esetben.
11. osszehasonlitasra?
A megkivant fedélszékrajz pontos miiszaki tartalma? Epiiletszerkezeti felmérés Elegendd a vazlatos alaprajz, ahol a vizsgéalat soran talalt
12 méretaranyosan alaprajzzal és éplletszakaszonként szerkezeti metszetekkel vagy vazlatos |hibahelyek beazonosithatok.
. alaprajzi felmérés elegendé a vizsgalat soran talalt hibahelyek beazonositasahoz?
A kérosodasoktol fliggéen a megerésitések csak elvi szinten adhaték meg lokalisan, de A faanyagvédelmi vizsgélat soran készitend6 felmérésen kertilienek |igen, miiszaki leirasok
ezek a tovabbiakban toébb esetben is tartészerkezeti tervezést igényelnek. Tovabba a majd jelSlésre azok a tartészerkezeti elemek helyei, ahol
bejaras soran tobb tetészerkezet szakaszon tapasztalt alakvaltozasok alapjan tartészerkezeti vizsgalat is sziikség lesz.
13- ltartoszerkezeti ellendrzés sziikséges, ami tovabbi megerdsitéseket vonhat maga utan. Ezek
a késbbbi arazott koltségvetésben elézetesen korlatozottan kalkulalhaté kéltségek.
A fodémszerkezet vizsgalathoz megkivant feltarasi mennyiség és koltségoptimalizalasa Igen, megrendel6 a helyszinen is tapasztalt allapotokra tekintettel ~ [igen, miiszaki leirasok
érdekében feltarasi javaslat: elfogadja ajanlattevé javaslatat.
oBudapest, XVII. Liget sor 53.: savos feltaras gerendavégeknél + szlikség szerint kiegészitd
helyeken (beazasok)
14. oBudapest, lIl. Sujtas u. 3. lll. épiiletcsoport: pontszerii feltarasok szerkezetileg indokolt
helyeken + sziikség szerint kiegészité helyeken (bedzasok)
Budapest, Ill. Sujtas u. 3. lIl. épliletcsoport szakvélemény elkészitésére a 45 napos hataridé |Az idépont javaslat mérlegelésre keriilt, a teljesitési hataridé 75 igen, Sujtas u.
15 nagyon rovid. A feltarasok elkészitése, felmérés, vizsgalat, helyredllitds, dokumentacio naptari napra médosult. miszaki leiras, illetve

miszaki tartalmatdl fliggéen akar a 90 naptari nap is indokolt lehet.

szerz6dés tervezet




